Uniwersytet Zielonogorski
Biuro Zaméwien Publicznych
ul. Licealna 9, 65-417 Zielona Géra
tel. 501 012 368
Zielona Gora, dnia 4032024 1,

RA-ZP.2610.11.PU.2024.4.PZ

Informacja o wyniku

Dotyczy: postepowania na dostawe mikroskopow mna cele badawcze (znak sprawy: RA-
Z7P.2610.11.PU.2024).

I. W postepowaniu zostaly zlozone nastepujace oferty (z uwzglednieniem oczywistych omylek
rachunkowych):

Nr Nr
CzgScei Oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy Cena Oferty

Technolutions sp. z o.o.

1 2 ul. Wiejska 7 52 164,00 zt
99-400 Lowicz
1 Techrebal Giordano Mancinelli 1999,99 2}

34-643 Wilczyce nr 182

2 Opta-Tech sp. z o.0.
3 Al. KEN 36, lok. U211
02-797 Warszawa

II. Ocena ofert niepodlegajacych odrzuceniu, zgodnie z kryteriami oceny ofert:

1. W zakresie Czescei 1:

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
siedziba i adres Wykonawcy
Technolutions sp. z o.0.
2 ul. Wiejska 7 100,00 100,00
99-400 Lowicz

2. W zakresie CzeSei 2;

Nr Oferty Liczba pkt. w kryterium cena Razem

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
siedziba i adres Wykonawcy

Techrebal Giordano Mancinelli
34-643 Wilczyce nr 182

Opta-Tech sp. z o.0.
3 Al KEN 36, lok. U211 Nie dotyczy Nie dotyczy
02-797 Warszawa

Nr Oferty Liczba pkt. w kryterium cena Razem

1 Nie dotyczy Nie dotyczy

III. Wyniki post¢epowania:
1. W zakresie Czesci 1:
Jako najkorzystniejsza wybrano Ofert¢ nr 2 firmy: Technolutions sp. z o.0., ul. Wiejska 7, 99-400
Lowicz, z ceng ofertowa brutto: 52 164,00 z1 (stownie: pigcdziesiat dwa tysigce sto sze$¢dziesigt cztery
zlote i zero groszy).
UZASADNIENIE:
Jedyna zlozona Oferta.
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2. W zakresie Czesci 2:

2.1. Odrzucono Oferte nr 1 firmy: Techrebal Giordano Mancinelli:
UZASADNIENIE:
Zgodnie z treScig pkt. XV.1. SWZ: ,Oferte sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej (w postaci elektronicznej, podpisanej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez
osobe upowazniong do reprezentowania Wykonawcy) lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym osoby upowaznionej do reprezentowania Wykonawcy”.
Zgodnie z trescig art. 73. § 1 ustawy Kodeks cywilny: Jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej
forme pisemng, dokumentowsg albo elektroniczng, czynnos¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej
formy jest niewazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci.
W przedmiotowym postepowaniu Wykonawca nie zlozyl swojej oferty ani w formie elektronicznej,
ani w postaci elektronicznej. Przekazana przez Wykonawce oferta nie zostala podpisana zadnym
Z podpisow.

2.2. Odrzucono Oferte nr 3 firmy: Opta-Tech sp. z 0.0.:
UZASADNIENIE:
Cena zlozonej oferty przekracza wartos¢, jakg Zamawiajacy przeznaczyl na realizacj¢ zamowienia.
Whioskodawca nie zwickszy kwoty przeznaczonej na realizacje zamowienia.

2.3. Uniewazniono przedmiotowe postgpowanie.
UZASADNIENIE:
W postepowaniu na Czes¢ 2 wszystkie zlozone oferty zostaly odrzucone.

Prorektor ds. Studenckich 1 Jakosci Ksztalcenia
dr hab. Barbara Literska, prof. UZ
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